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NAPIRENDI PONTOK

. A Magyar K6zut Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének megtargyalasa
Eléads.: Németh Csaba — polgdrmester

. A 0174/8 helyrajzi szama Gydmére Kozség Onkorméanyzata tulajdonat képezd kivett
anyaggdddr ligye
Eldado: Németh Csaba — polgdrmester

. A Gybmoére Kdzség Onkormdanyzata tulajdonaban 1év6 Gydmére, R6zsa Ferenc u. 10.

szém alatti lakas tigye
Eldaddé: Németh Csaba — polgdrmester

Egyéb

HATAROZATOK

Gydmére Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
34/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA
napirendi pont levételérdl

Gyomore Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testilletének
35/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA

a 2025.04.10. napi rendkiviili testtileti {ilés napirendi pontjairol

Gyomore Kozség Onkormanyzat Képviselé-testilletének
36/2025. (1V. 10.)
HATAROZATA

a Magyar Kézat Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének megtargyalasarol.

Gyémére Kozség Onkorméanyzat Képvisel-testiiletének
37/2025. (1V. 19.)
HATAROZATA

a 0174/8 helyrajzi szdmt Gydmoére Kozség Onkormanyzata tulajdonét képezd kivett
anyaggddor ligyérsl




JEGYZOKONYV

Késziilt: Gydmore Kdzség Onkorményzat Képvisel§-testitletének rendkiviili nyilt iilésén
Az iilés helye: 9124 Gyomére, Rozsa Ferenc u.9. Gyémére Kézség Onkormanyzata

Az iilés kezdete: 19:00 6ra

Az iilés vége: 21:00 6ra

Jelen vannak;

e Németh Csaba polgarmester

¢ Horvath-Dukkon Renéta alpolgarmester
e Lencse Gabor képviseld

¢ I ovdcs Ferenc képviseld

o Horvath Jdnos Laszlo képvisel6

* Dukkon Ferenc képvisels

¢ Schandl Kéroly képviseld

Tandacskozasi joggal jelen van:
e Dr. Borbely Jozsef jegyzo
Tavollévok: -
Lakossag részérol; -
Meghivottak: -
Németh Csaba polgarmester:
Koszntom a megjelent Képvisel§ tarsaimat, illetve Dr. Borbély Jozsef Jegyzé Urat a

képviselStestileti iilésén. Megallapitom, hogy a testiilet &sszehivdsa szabdlyosan tortént,
illetve a 7 megjelent képviselGvel hatdrozatképes.

Németh Csaba polgirmester:

Az elején elhangzott, illetve javaslom hangfelvétel készitését a mai testiileti (ilésiinkrél.
Amennyiben a képviselé-testiilet is igy latja, ezt kérem, akkor jaruljon hozzé ehhez és
kézfeltartassal jelezze. Készoném. Megallapitom, hogy mindannyian tigy gondoljuk, hogy
hangtelvétel késziiljon a testiileti (ilés anyagdbol.

A mai rendkiviili testlileti {ilésiinkre négy napirendi pontot javasolnék. A meghivét megkapta
a képviselé-testilet minden tagja. Szeretném kérdezni, hogy van-e valakinek napirendi ponti
javaslata?



Horvith-Dukken Renata alpolgdarmester:
A jegyz6 urnak van.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Szeretném a 3. napirendi pontot levenné a testillet a mai Képviseld-testiileti iilés pontjai
koziil.

3. A Gyémére Kozség Onkormanyzata tulajdongban 1évé Gydmére, Rozsa Ferenc u. 10.
szam alatti lakas {igye

Az eldterjesztés nem felel meg az SZMSZ 27. § b), ¢) és d) bekezdéseinek.

Kérem, hogy vegyék le a napirendi pontrdl a 3. pontot, mivel az eléterjesztésben nem szerepel
pontos jogszabdly megnevezése, ami alapjan ez a napirendi pont a Képviseld-testiilet
hatéskorébe tartozna a déntés, tovabba az eléterjesztés nem felel meg az SZMSZ 27. § b), ¢)
és d) bekezdéseinek.

Kdszondm.

Horvith Janos Laszio képviselo:

27.§ b), ¢) és d) ugye?

Dr. Borbély Joézsef jegyzo:

Igen. b), ¢), d).

Németh Csaba polgdrmester:

Rendben van, Alkkor ezt javasolni fogom, hogy ne targyaljuk.

Mondjuk annyit azért, szintén visszautalva az SZMSZ-re, hogy amennyiben a rendkiviiliséget
nézem, akkor viszont a rendkiviili testiileti {ilés sszehivasdnak a paragrafusa valahogyan Ogy

sz0l, hogy telefonon is 6sszehivhato.

Horviath-Dukkon Renita alpolgarmester:

Ez az a rész ahol hivatkozik a telefonon térténd Gsszehivasra.
Horvath Jinos Laszl képvisel6:

Barmilyen minimalis kétely felmeriil szerintem, hogy nem jé barmelyik el6terjesztés, akkor
viszont ne menjlink bele abba, hogy késébb gondot okoz.



Németh Csaba polgiarmester:

Nincs ebbdl semmi gond levehetjiik a napirendi pontrol.

Akkor viszont ¢lére jelzem, hogy az SZMSZ-nek megfelel§ eldkészités utin e témakdrben
hasonld médon szeretnék Gsszehivni egy rendkiviili testiileti tilést. Azon ezt az egy napirendi
pontot fogjuk megtargyalni. Ami gyakorlatilag annyit jelent, hogy amennyiben ezt holnap az
SZMSZ-el kapcsolatos kritériumoknak megfeleléen Gsszeallitom, abban az esetben akkor
hétfdre dssze tudom Ssszehivni a rendkiviili testiileti {ilést,

Még annyit ehhez a dologhoz had tegyek hozz4, hogy itt, ami le van {rva 27. §. ,ami arrél
sz6l, hogy a képviseld testiileti {ilésre az eléterjesztés £6 szabaly szerint irdsban, kivételesen
szOban kell benytjtani. A hatdrozati javaslatot akkor is frdsban kell benyijtani ha az
eldterjesztésre szoban kerill sor. Halaszthatatlan esetben a polgérmester engedélyezheti az
irasban foglalt elSterjesztésnek és a hatarozati javaslatnak az {ilésen torténd kiosztasat”, Itt
azért fennakadn¢k azon, hogyha halaszthatatlan esetben a polgirmester engedélyezheti az
irasban foglalt elterjesztésnek és hatdrozati javaslatnak az {ilésen torténd kiosztdsat
illetve.....

Horvith Jinos Laszlé képvisels:

A 27-es nem ezt irja szerintem. Ndlam az, hogy az irasbeli eléterjesztésnek tartalmaznia kell
¢s fel van sorolva.

Németh Csaba polgdrmester:

Oké, de én azért olvasom ezt mert f8szabaly szerint frdsban, kivételesen széban keril
benyujtasra. Magyarul utdlagosan is lehet hatarozati javaslatot elkésziteni irdsban, ha valaki
azt szoban teszi meg.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Nem erre hivatkoztam.

Németh Csaba polgirmester:

Hanem? ,,Az frasbeli elSterjesztésnek tartalmaznia kell az eldterjesztés cimét és elGadojat.”
El8adé  jelenlegin van. ,Jogszabalyi hatteret, korébbi targyal Osszefliggh testiileti
hatdrozatokat.” A jogszabalyi hdttér gyakorlatilag szintén szerepel az elGterjesztésben
szerintem. Vagy ha nem mond, hogy nem igy van.

Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Ami ott szerepel, az nem arr6l szol. Nincs benne az az eléterjesztésben, hogy mi az a pontos
jogszabalyi megnevezés, hogy ez képviselé-testiileti hatdskor lenne. En ezt nem latom benne.
A 13. § 1) 9 csak egy felsorolas, hogy milyen helyi feladatai vannak egy Onkormanyzatnak,
En ezt igy gondolom, de ezt a testiilet dénti el,

Németh Csaba polgarmester:

De ott van, hogy gyakorlatilag ott van az is. Beszéljiik ezt meg. Mire van szikség, Azért
vagyunk itt. Ez a cikkely gyakorlatilag én ezt, amikor megnéztem azzal toglalkozik, hogy




onkormanyzati lakas és helyiség gazdalkodassal kapcsolatosan. Tehat az Onkorméanyzatnak
ilyen irdnyu ligye van, akkor ez a jogszabaly r6gziti, hogy gyakorlatilag ezzel a testiiletnek
kell foglalkozni. Ezt takarja az én értelmezésemben. A mdsik része, amit én mondtam az
pedig az Onkormdanyzati rendeletiinknek a 4. szdmu melléklete, ami atruhdzott feladatokat
tartalmaz hatdskorokkel és ebben nem szerepel az én felhatalmazasom egy ilyen eseménynek,
dontésnek a meghozatalara. Ugyan is ott csak az van a felsorolasban, hogy ezaltal én kothetek
szerz8dést nézzétek meg és emlékezzetek vissza az elmult testiileti {ilésre ahol épp ezt
ragoztuk, hogy ki ilven esetben az érintett. Minek nevezzik, minek értelmezi. A jegyz6 tr 1s
egyet értett vele. Itt van 13-as pont. Megkéti a hataskorrel rendelkezd szerv itt a multkori
testileti ilésen, amit vissza lehet hallgatni, amivel te is egyet értettél, hogy a hataskdrrel
rendelkezd szerv az a képviselG-testiiletet takarja. Ez meger&sitésre kertlt. Erre hdromszor is
megerdsitésre kerlilt. Alapjan a hatarozoft idejii ingatlanbérleti szerzédéseket megkéti.
Magyarul, a megsziintetésérél itt egy szd nem esik. Ez csak a megkotésrél szdl a
polgarmesterre atruhdzott feladatok tekintetében. Arrdl, hogy én megsziintethetem, mint
polgarmester arrol az SZMSZ-ben ezen atruhazott feladatok kozdtt nincsen hatdskorom. A
multkori testiileti {ilésen ez igy lett elfogadva, hogy ti mint képviselS-testiilet vagytok a
hatdskérrel rendelkezd szerv. En ezt azért irtam ide, hogy a 4. szamu mellékletében az
atruhazott hataskorck jegyzékén, melyben tételesen a hatarozat ideju lakasbérleti szerz6dések
rendes felsorolasa nem keriilt felsorolasra, mint nekem atadott hataskor. Ezaltal a dontés
meghozataldra a képvisel§-testilet jogosult. Most nem tudom, hogy de erdsitsél meg, de ezek
a torvényi hivatkozasok ezek szerint kevesek?

Dr. Borbély Jozsef jegyz6:

En nem latom benne. Errl a testiilet dont.
Németh Csaba polgiarmester:

Ilyen nines, hogy_ nem latod.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo.

Rolam sz6l az egész torténet, dontsétek el, hogy meglesz, tartva napirendi pontnak vagy
leveszitek. En ezt a kérdést tettem fel.

Németh Csaba polgarmester:

Nem akarom én ezt ma megtargyalni. Nem err8l van sz6. En azt szeretném, hogy te, mint
jegyzd nyilatkozzal arrdl, hogy ezek a jogszabélyi hivatkozasok, ezek nem felelnek meg az
ltalad elmondottaknak, annak ami itt le lett irva. A jogszabdlyi hatteret a kordbbi a targyal
Osszefligel  testiileti hatdrozatokat. Na most a kordbbi tirgyal Osszefiiggd testiileti
hatarozatokat én nem tudom prezentalni, ugyan is én Ugy tudom nem taldltam ilyent. Az a
szerz6dés mikor megkdttetett, a hatarozatba én nem tudom beirni azt hogy a targyal
Osszefliggh testileti hatdrozatok, mert én ilyent nem lattam. Ha jol értettem, aklkor ez a
pandémia idején tortént ez a megallapodas ez a fajta bérleti szerz6dés megkédtése és ennek
fliggvényében vélhetben a polgarmester asszony volt felhatalmazva az lgyek egyszemeélyi
elddntésére, amirdl késébbiekben tajékoztatta a dontéseirdl a képviseld-testiilet tagjait. llyent,
ha a hivatalban elé tudtok venni, te lattad a jegyzokonyveket te voltal itt, akkor el6 kell venni,
hogy ilyen fajta dontést, vagy egy ilyen fajta hatdrozatot. A ,helyzetértékelest, alternativakat,
lefolytatott egyeztetéseket” ez igazabdl Gszinte leszek, nem tudom mit takar ez ligyben. A



»dontési javaslatot és indokait a rendelet tervezetet és a hatdrozati javaslatot”. A hatirozati
Jjavaslatot tartalmazza az én megftélésem szerint. ,,A hatdrozat végrehajtisaért és a feleds
megnevezéset €s a hatdrid6”. Szintén benne van, a végrehajtasaért én vagyok a felelss. Az
cldterjesztésbe a legjobb tudomdsom szerint be van irva, hogy az ingatlan visszavételét
kévetben tdjékoztassa a képviseld-testiiletet annak meglétérél, hogy az ingatlan tovabbi
hasznositdsi maédjat a képviselé-testiilet annak jellemzdit ismerve fogja meghatarozni. Tehat
az ellendrzés kategdridja én szerintem azzal torténik meg, hogy a képviseld-testiiletet nekem
kotelességem tdjékoztatni az atadds-dtvételrSl, vagy a visszavételrsl. Tehat ebbsl, ami itt
leirasra kerilt, hogy az irasbeli el6terjesztést cimét elGaddjat megtaldltam. A jogszabalyi
hatteret én azt gondolom, itt az SZMSZ-re van hivatkozva, illetve tdrvényi hivatkozas is van,
hogy miért tartozik a képvisel6-testitleti tlésre ez a dontés. Ez itt én azt gondolom ez a két
hivatkozds a torvényi és az SZMSZ 4. szamt mellékletére vald hivatkozds széveg én
szerintem kell, hogy kielégitse. Ha nem akkor mondjad nyugodttan, ha nem igy van.
Helyzetértékelést ezt hidnyolom valéban. Elfogadom ezt a fajta értékelést, hogy nincs. Ennél
az esetnél a szerz6dés felmondasanal milyen helyzetértékelést kell ottan, tudok frni ha éppen
arrol van sz6. Az alternativakat, hogy mit jelent szimomra kérdéses dolog. Az az alternativa,
hogy visszavegyiik, vagy ne vegylik vissza ezt a fajta dolgot. A lefolytatott egyeztetéseket, Az
egyeztetések tekintetében egy szerzédéssel kapcsolatos déntésre magira a szerzédésre tudok
gondolni arra hivatkozva, gyakorlatilag a 2. pontban rdgzitésre keriilt az, hogy barmelyik fél a
mi a fenét 30 napos hataridével legkordbban nem is tudom, hogyan van fogalmazva, ,,jelen
szerzGdést barmelyik fél jogosult a mésik félhez intézett irdsos felmondé nyilatkozattal a
honap utolsé napjira legalabb 30 napos hatéridével felmondani”. Tehat csak konkrétan a
szerz6déshez ragaszkodom, a szerzédés szdvegéhez ragaszkodom, akkor igazabél itt le van
irva, hogy jelen szerzddést barmelyik fé jogosult a masik félnek frdsban intézett felmondd
nyilatkozattal felmondani. A hatérozati javaslatot tartalmazza, mint mondtam, a végrehajtésért
felelés megnevezését ugy érzem, hogy tartalmazza. En akkor teszek egy javaslatot arra, hogy
kérem a jegyzd Urat arra, hogy a jelen elSterjesztésben, nem azonnal, irasban is jo nekem,
mondja meg nekem mi az ami az ami hidnyzik, és annak megfeleléen az eléterjesztés
atdolgozasra fog keriilni, mit kellene tartalmaznia konkrétan, ez iigyben mert hogy egy bérleti
szerz6dés felmondasarol beszélink. Annak megfelelGen elkészitem a j6v6 testiileti {ilésre ezt
a hatdrozati javaslatot. Akkor mdr a jegyz§ Grnak az ismereteivel a beépitésével ebbe az
anyagba és akkor szintén ezt a holnapi nap sordn meg kellenc cjteni és akkor mivel az
eléterjesziés, ha éppen arrdl van sz szintén az SZMSZ-ben az van hogy a testiileti {ilés eldtt
is kioszthato a testifleti iilés alkalmaval eldtte kioszthatd, maximum a képviselé-testiileti {ilést
hétfén sszehivijuk egy napirendi ponttal akkor ezt én ott az asztalra leteszem akkor mdr
tisztazott verziot. '

Horvath Janos Laszlé képviselo:

Alkkor el kell donteni, hogy levessziik a napirendi pontrol.

Németh Csaba polgarmester:

J6 elsb korben, de utina kérek arra is egy szavazdst, hogy ez a javaslat, ami részemrdl
elhangzott a képvisel6-testiilet tAmogassa olyan tekintetben, hogy ez a jegyz6 Ur segitségével

megfeleld forméban és megfelel§ tartalommal a kdvetkezd testlleti iilésen ami véarhatoan
hétfén lesz el legyen készitve.




Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Jelen esetben én érintett vagyok, csak szélok.
Németh Csaba polgdrmester:

Nem azt mondtam, hogy te készitsd el.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

En érintett vagyok, elmondtam nekem mi a problémam. Nem latom a konkrét jogszabalyi
hivatkozast, ami alapjan ez képviseld-testiileti hataskdr lenne. Ha a testiilet Gigy dont, hogy ez
neki igy megfelel, mert rendben van, és te azt mondod, hogy a térvényes szdveg is benne van
alkkor mehet 3. napirendi pontként.

Németh Csaba polgirmester:

Nem. Nem. Konkrét, térvényi hivatkozds az gyakorlatilag, hogy amit te keresel azt te
mondtad el az elmult testiileti tilésen. Hogy aza képvisels-testiilet az a bizonyos szerv, megint
visszalapozok oda. Melyik is volt az az atadott hataskérdk a paragrafus?

Horvath-Dukkon Renata alpoelgarmester:

A 4-es melléklet.
Németh Csaba polgarmester:

[tt van. Megkoti a hataskérrel rendelkezé szerv dontése alapjan. Itt a marcius 25-¢i testiileti
ilés SZMSZ tematikdjaban konkrétan elhangzott, hogy a hatiskorrel rendelkezd szerv a
képviseld-testiilet. A jegyz6 Gr ugyanugy elmondta, hogy igen. Hallgassuk vissza a
hangfelvételt. Ennek ott kell lenni a hangfelvételen. Es ott azt irja, hogy megkoti. Namarmost
egy képviseld-testiilet altal megkotott hatdrozatlan idejli ingatlan bérleti szerzédést az egy
polgarmester mivel nem az 6 hataskoérébe kottetett meg a szerzodés azt az 6 hataskérében
megitélésem szerint nem is tudja Ugymond felmondani. Ezaltal irtam én azt ide a szdévegbe
amit én ide leirtam nem akarom magam ismételni, gyakorlatilag azért szitkséges a képvisels-
testileti dontés mert a képviselé-testitlet dontése alapjan kottetett meg a szerz6dés és nem
pedig én altalam. Ezen én multkor is éppen eleget rugdztam, mert nem mindenki forditott
akkora figyelmet erre a dologra, mert mar akkor is megszurt, mert hatarozatlan idétartamra
sz0l az a bizonyos Onkormanyzati bérlakasi szerz6dés. Ha ez hatdrozott idejti szerz0dés lett
volna, akkor egyszerll a dolog, mert akkor az SZMSZ-ben az dtruhdzott feladatok kbzott van
olyan, hogy ,0nkormanyzat tulajdondban allé lakdsok és nem lakasok céljara szolgald
helyiségelk tekintetében megallapodast kit a bérlei jogviszony kézGs megegyezéssel vagy a
bérbeadd felmonddssal torténd megsziintetésérsl”. Ha ez a pont vonatkozna erre a
szerzGdésre, alkkor semmi gond nem lenne, mert a polgarmester megteheti, hogy k&z0s
megegyezéssel vagy felmonddssal megsziintett a szerzddést. De ebben a 23-as pontban
gyakorlatilag az van leirva, hogy az dnkormdanyzat tulajdonaban all6 lakason €s nem lakas
celjara szolgalo helyiségek tekintetében megallapodast két. De nincsen ide irva az hogy a
hatarozatlan idejlre is vonatkozik.



Horvath Janos Laszl6 képviseld:
At kell dolgozni mert, hidnyzik bel6le egy pont és nem tudjuk ezt tovabb vinni.

Németh Csaba polgdarmester:

Nem is akarom én ezt tovabb vinni én ezen pont alapjan amit mar kétszer is felolvastam
hataskérrel rendelkezd szerv a képviseld-testillet és dontés alapjan kot ingatlan bérleti
szerzédeseket. Ebben nincs belefrva az, hogy a képvisels testiilet déntése nélkill én ezt el
mondhatnam,

Akkor kérek két doniést a képviselS-testiilet tagjaitdl. Az egyik kérdés akkor javaslat tgy
hangzana, hogy a mai kepv1selo testlileti filésiink napirendi pontjairdl a jegyzd Ur jelzése
alapjan tordljiik a 3. szdmu napirendi pontot, mely a Gydmére Kézség Onkormanyzat
tulajdonaban 1év6 Rézsa Ferenc u. 10 szdm alatti lakéas tigyét tirgyalja.

Németh Csaba polgirmester:

Kérdés, észrevétel, javaslat?

A jelenlévd képvisel6k k6zll 7 {6 vesz részt a szavazasban.
Hozzdszdlds nem érkezik.

A Képviseld-testiilet kézfeltartdssal 7 igen, O nem és 0
tartdzkodds szavazattal meghozza az alabbi hatdrozatot:

Gydmére Kbzség Onkorményzat Képvisels-testitletének
34/2025. (1V. 10,)
HATAROZATA
a napirendi pont levetelérél

Gydmére Kozség Onkormanyzat Keépvisel6-testiilete gy hatarozott, hogy a 3. napirendi
pontot leveszti a mai napirendrél.

Felelis: polgdrmester Hatdridé: azonnal

A mésodik dontés valahogyan Ggy hangozna ha j6I megtudom fogalmazni.

Horvath Jinos Laszlé képviselo:

Hivatalosan meg sem nyitottad az (lést.

Németh Csaba polgirmester:

Akkor jo levessziik a napirendi pontrdl. Igazad van, Igy marad 3 megtargyalandd napirendi
pontunk. Kérem, hogy ezt a hdrom napirendi pontot fogadjuk el.

Németh Csaba polgarmester:

Akinek a tervezett napirenddel kapcsolatosan ellenvetése, észrevétele, javaslata van, jelezze.



A jelenlévo képvisel6k koziil 7 16 vesz részt a szavazasban.

A képviselbknelk észrevétele a napirenddel kapcsolatosan nincs.

A Képviseld-iestiilet kézfeltartdassal 7 igen, O nem és 0 tartozkodds
szavazattal meghozza az alabbi hatarozatot:

Gysmoére Kozség Onkorményzat Képviselé-testiiletének
35/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA
a 2025.04.10. napi rendkiviili testiileti iilés napirendi pontjairol

Gyomére Kozség Onkormanyzat Képviselé-testitletének 2025.04,10. napi rendkiviili testiileti
tilésének napirendi pontjai a kdvetkezdek:

1. A Magyar Kéz(t Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének megtargyalasa
Eldado: Németh Csaba — polgdrmester

2. A 0174/8 helyrajzi szamt Gyomore Kozség Onkorményzata tulajdonat képezé kivett

anyagg6dor tigye
Eldads: Németh Csaba — polgdrmester
3. Egyéb
Felelos: polgdrmester Hataridé: azonnal

Németh Csaba polgarmester:

Mivel itt mar a levett napirendi ponttal kapcsolatosan hoztunk egy dontést, hogy formai és
tartalmi okok miatt nem felel meg az eléirdsoknak ezért szeretnék kérni egy olyan dontést,
hogy jegyz6 tr mond ha ez nem lehetséges, hogy az eléterjesztésben szerepld ami lett volna
el6terjesztés illetve az elSterjesztés meg is volt de nem lett napirendre tlizve a napirendi
pontunk, azon tartalmi elemeket ami hidnyzik ebbdl az eléterjesztésbdl azt irasban legkésébb
héttén délelétt szeretném ha megtennéd nekem, elkiildenéd.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

En nem kiildhetem meg neked, mert érintett vagyok ezt mondom mér midta.

Németh Csaba polgarmester:

De a jogszabalyi hivatkozasok nem szamitanak. En a szakami hozzaértésedet keresem. Annak
a segitségét kérem, nem pedig azt, hogy ez érint téged vagy nem érint.

Dr, Borbély Jozsef jegyzo:
Ez olyan, mint egy birosagi targyalas eldre oda adom a bizonyitékot az ellenérdekii félnek?

En gy is jelzéssel fogok fordulni a Kormdényhivatalhoz. Tdélem nyugodtan
megszavazhatjatok, meg is targyalhatjatok. En nem fogok olyan elbterjesztést csindlni,
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amiben én vagyok az érintett fel. Még a jogszabalyi hivatkozast fogok megmondani masnak
aki ellenem megy és én vagyok az érintett fél. Ezt nem kivanhatod.

Németh Csaba polgirmester:

Ez nem ellened megy. Ez egy dontés.

Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Dehogynem. Ilyen dontést te nem hozhatsz.

Horvath-Duklion Rendta alpolgarmester:

Itt a napirendi pontban nem az van leirva, hogy Dr. Borbély Jézsef iigye, hanem a Roézsa
Ferenc 10-nek az ligye, ami egy énkormanyzati tulajdon.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Tényleg? Kétszer is szerepel a nevem vagy rosszul olvasom? Ha jol litom. Mivel érintett
vagyok, ezért nem lehet. Ott a nevemn az elején és a hatdrozatban is.

Németh Csaba polgarmester:
Az egy t4jekoztatas és ugy tudom, hogy nyilvinos adat, hogy te vagy a bérldje.

Horvath-Dukkon Renita alpolgarmester:

Ez igy van,

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

En érintett &l vagyok ebben az ligyben. Nyugodtan megtargyalhatjatok.
Németh Csaba polgdrmester:

Nem. Most mar levettiik a napirendrél. Nem targyaljuk meg értelem szeriien.
Horvath-Dukkon Renita alpolgarmester:

Ezt hogyan varnad el hogy ezt megtargyaljuk amikor felhivtad rd a figyelmiinket, hogy ez igy
nem megfeleld. Most arra buzditasz minket, hogy menjiink ellen a jogszabalyoknak.

Dr. Borbély Jozsef jegyzé:

Tdlem azt csindlsz, amit akarsz. Nem érted meg. Ha megtargyalod, megtdrgyalod nekem ték
mindegy.

Horvath-Dukkon Renita alpolgarmester:

Te vagy a torvényesség 6re. Toled varjuk a te feladatod, hogy minket a helyes irdnyba tereljél
¢s akkor most rossz iranyba terelsz?
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Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Nem én fogom megmondani azt jogszabalyt amit ellenem felhasznalsz. Bizfos, hogy nem.
Megkaptad a helyes jogszabalyt SZMSZ 27. §.

Horvath-Duklcon Rendita alpolgarmester:

Te arra buzditottdl minket, hogy azt csindlunk amit akarunk, Téled el is fogadhatjuk. Varjal
Karcsi. Most mondtad, hogy nem jo akkor miért fogadnank el?

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Azt csinalsz amit akarsz. [tt a testitlet donti el. Ha a polgarmester azt mondja, hogy szerinte ez
rendben van és a testiilet is azt mondja, hogy rendben van. Akkor.

Horvath-Dukkon Rendita alpolgarmester:

O is azt mondta, hogy nincs rendben.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Akkor nincs rendben,

Horvath-Dukkon Renata alpolgarmester:

Akkor miért erdsited azt, hogy elfogadhatjuk, fogadjatok el.

Dr. Borbély Jozsef jegyz6:

Azt csinélsz amit akarsz.

Schandl Karoly képviselo:

llyen esetben igaz, hogy bérleti szerz6désrdl van szo, de ennek a bérleti szerzbdésnek a jogi
hatterét és a Jozsi mégis csak érintett ennek a bérletében. Itt elfogultsag all fenn. O biztositsa
a jogi hétteret, mégis csak érintett benne.

Németh Csaba polgarmester:

Nem jogi héttér biztositasat kértem az el6bb hanem tandcsért. Ezen elterjesztésben 8 neki
mint jegyzének a szakmai megitélése alapjan mi az ami jogszabalyi hattér hidnyos.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:
Elmondtam.
Schandl Karoly képviselé:

Ez elfogultsag gyerekek, mert érintett benne. Ilyen esteben érintettség miatt elfogultsag all
fenn.
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Németh Csaba polgiarmester:
A'b, ¢, d hangzott el. Ezt kifogdsolta a jegyz6 tr.
Dr. Borbély Jozsef jegyzé:

Igen &s egy konkrét jogszabalyi hivatkozast, ami alapjan ez a képviselétestiilet hatéskdrébe
tartozik ez az {igy. Ezt is elmondtam.

Németh Csaba polgarmester:

De a konkrét miafenét te mondtad az elmult testitleti {ilésen ezt vissza fogom hallgatni ujra,
ezt te mondtad és tObbszdr rdkérdeztem, hogy a hataskorrel rendelkezd szerv a te jegyzi
megitclésed és szakmai hozzaértésed alapjan mit takar. Arra az volt irva azt a vélaszt kaptam,
hogy képviseld testilet.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Most mi a probléma?

Németh Csaba polgdrmester:

Most meg keresed.

Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Elnézést az hatalyba lépett?

Németh Csaba polgarmester:

Nem.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Alkkor arr6l beszéljiink, amirél kéne.

Dr. Borbély Jozsef jegyzé:

Ez a jelenlegiben van bent.

Horvath-Dukkon Renata alpolgirmester:

Fogalom meghatirozasrdl beszéhink.

Németh Csaba polgarmester:

En egy fogalmat kérdeztem, hogy az mit jelent. Azt mondtad, hogy ebben az esetben a
képviseld-testiiletet jelenti.



Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Ki mast jelentene.

Németh Csaba polgiarmester:

Akkor nem értem miért mondod meg most azt, hogy nincsen nekem arra konkrét
felhatalmazasom vagy a képviseld-testiiletnek felhatalmazasa, hogy ilyen tigyben dontsdn. Itt
van leirva, hogy nem donthetek én személy szerint pontosan azért mert a hataskorrel
rendelkezd szerv a képviselGtestilet, tehat Németh Csaba polgarmester nem ddnthet ebben az
ligyben tehat csak a hataskorrel rendelkezd szerv aki ezt a dontést meghozta. Az vonhatja
vissza az mondhat barmit a kérdésben. Senki nem jogdsz rajtad kivil itt az iroddban. Azt ne
vard el hogy példaként konkrétan megkérdezem tjra t6led hogy szerinted az SZMSZ-ben ez a
fajta megfogalmazas hogy a hataskorrel rendelkezd szerv ez egészen pontosan idézem
,hataskorrel rendelkezd szerv mint olyan a 13-as pont ez akkor megerdsited te is hogy az
elmilt testiileti {ilésen mikor a kérdésre keresterm a vélaszt akkor te azt mondtad, hogy
képviselStestilletet takar és most is azt mondod.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Es melyik tigyben?

Németh Csaba polgarmester:

Itt van. Hataskorrel rendelkezd szerv dontése alapjan hatdrozatlan idejli ingatlan bérleti
szerz&dést kot Megksti a hataskorrel rendelkezd szerv dontése alapjan a hatdrozatlan idej
ingatlan bérleti szerzddéseket. Na most ez ugye arra a szerzGdésre vonatkozik ami

hatdrozatlan idejii te azt mondtad, hogy a képvisel6-testiilet meg akkor megkérlek erdsits meg
hogy akkor az a képviseldtestiilet? A hataskorrel rendelkezd szerv?

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Azt fogjuk oda irni, hogy az a képviseld-testiilet.
Horvath-Dukkon Renata alpolgarmester:
Alkor most mi a problémad?

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Elmondtam mi a problémam szerintem haladjunk.
Németh Csaba polgarmester:

Nem kell atugornunk. Most is azt mondod, hogy a hataskorrel rendelkezd szerv a
képviselotestitletet takar ez a megfogalmazas.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Igy van.
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Horvith-Dukkon Renata alpolgdrmester:
Azt mondtad ket probléma van. Egyik, hogy nem fele meg a b, ¢, d pont és mi volt a masik?
Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

A konkrét jogszabalyl hivatkozds ami alapjin ez képvisel§-testiileti hatdskdr. Az nem
jogszabalyi hivatkozas amit ti olvastok.

Németh Csaba polgarmester;

A konkrét az gyakorlatilag, amit mar itt mindannyian tudunk, hogy egy hatrozatot egy
kepviselS-testiilet, ezt ugy is olvashatndm ezt a szdveget ami megerdsitésre keriilt, hogy
megkdti a hataskdrrel tehat akkor behelyettesitve a képviselStestiilet dontése alapjan a
hatdrozatlan idejl ingatlan bérleti szerzédéseket.

Dukkon Ferenc képviseld:
Ne azt keressétek. Konkrét jogszabaly hivatkozast.
Horvith-Dukkon Rendta alpolgdrmester:

Az SZMSZ-nek itt a szdma a 4-es sz4mu melléklet. A mostani SZMSZ-ben a 4-es szamd
melléklet nincs pontokba szedve ezeket én irtam ide, hogy kénnyebb legyen majd az
atdolgozott SZMSZ-t megimi, A 4-es szamu mellékletnem nincsenek pontjai.

Horvath Jianos Laszlé képviselo:
Az SZMSZ az nem jogszabaly szerintem.
Dukkon Ferenc képviseld:

[gen én is ezt vettem ki a jegyzd ur szavabol, hogy nyomatékosan azt mondta, hogy
jogszabéalyi hattér,

Németh Csaba polgarmester:

Egy bérleti szerz8désre a jogszabdlyi tétel az itt van. Nézzilk meg, nyugodtan meg lehet nézni.
Itt van az Motv. 13. § 1 bekezdés 9. pontja alapjén a helyi kdziigyek és a helyben biztosithats
kézfeladatok korében ellatandd helyi 6nkorményzati feladatok, kiilsnésen a lakés és helyiség
gazddlkodas. Ez képviselStestiileti hatdskorként van a Métv-ben megjelolve. Meg lehet nézni
ezt a jogszabalyt. Errél sz6l. Es akkor visszautalva a tovabbiakra itt van az hogy amennyiben
ez a marpedig ezt a szerzédést valami alapjén ezt a szerz8dést megkotottek, itt ez a szerzdés,
ugyan ebben semmiféle kiilondsebb torvényi hivatkozas nincs nemes egyszerliséggel egy
bérleti szerz6dés ami 2020-ban keletkezett, gyakorlatilag ez a bérleti szerzdést ez nem
kithette meg més, vagy akkor ez a szerzédés nem ér semmit, ha nem az dnkorméanyzati
kepviseld-testiilet déntése alapjan szilletett ez a szerzddés. Vagy a polgérmester asszony
torvényi felhatalmazdsdval ami gyakorlatilag a vészhelyzetes idészakban at voltak ruhdzva a
képviselS-testileti dontések a polgirmesterre. En élek azzal a gyan( perrel, hogy ez a
szerz0dés Tigy keletkezett, hogy a polgdrmesterre atruhazott feladatként, déntésként

15




megsziiletett a szerz6dés, ami akkor teljesen torvényes és jo, de mivel a polgdrmester asszony
gyakorlatilag egy személyben volt a képviselG-testiilet, mivel tbrvényileg atruhaztik a
képvisel6i hataskoroket a polgarmesterekre, innentdl kezdve ez képvisel-testiileti hataskorbe
sziilethetett. Meg ha mar kiegészitem az SZMSZ pontjaval amit tobbszér felolvastam akkor
gyakorlatilag a hatarozatlan idejl szerzodéseket nem kotheti mas meg csak és kizardlag a
képviseld-testiilet. Rugdzhatunk rajta, én azt gondolom de Osszeségeben én ugy gondolom,
hogy a jogszabalyi hattere ennek az egész dolognak az itt van az orrunk elott. Azt elfogadom,
amit a jegyzé Ur mondott, hogy magdban az elGterjesztésnek a tartalmat tekintve ott olyanok
ami ott vitatott volt, azt hogy mit nem tartalmaz az elSterjesztés én Ugy gondolom ezzel
vitaznék de mindegy. Jogszabdlyi hatteret a kordbbi targyal Osszefliggd testiileti
hatarozatokat. Most ha ehhez van testiileti hatdrozat, akkor azt el6 kell venni, akkor itt annak
meg kell lennie a hivatalban. Arra viszont hiaba, hogy érintett vagy ez a te feladatod lenne,
hogy ezt elévegyed, vagy ha ilyen nincs akkor a polgarmester felhatalmazasaval sziiletett
ugymond a szerzédés. Toérvényi felhatalmazasaval, onnantdl kezdve szabalyos minden. A
helyzetértékelést, az alternativikat és a lefolytatott egyeztetéscket nem tudom, hogy egy
bérleti szerzodésnél el tudom képzeli még alternativaként valamit, hogy abbél mit mit tudom
én valami mast akarunk csinalni. Mit értlink az alatt, hogy lefolytatott egyeztetést kell csindlni
a szerzédésnek a masodik pontjaban taxativen leirja, hogy barmelyik fél 30 napos hatariddvel
felmondhatja. Milyen egyeztetések szilkségesek ehhez? Mert én nem tudom, mit kell ott
cgyeztetni. A dontési javaslatot és az indokait. Mivel kell indokolni egy szerzédés altal
megfogalmazott, barmelyik fél altal nincs bent a szerzédésben egyetlen mondat sem arrdl,
hogy a feleknek amennyiben felmondjék a szerzddést barmelyikéjiiknek is indokolnia kell a
felmondast, ha nem az van bent, hogy jelen szerzddést barmelyik fél jogosult a masik félhez
intézett irasos felmondo nyilatkozatra a hénap utolsé napjan, de legalabb 30 napos felmondasi
idével felmondani. Itt a szerz6désr6l beszélink, itt milyen indok van? A hatirozati
elSterjesztésben nem illik oda az, hogy egyeztetés sziikséges, ha nem illik oda, hogy
alternativakat soroljak fel, ha nem illik oda, hogy helyzetértékelést kell késziteni, akkor miért
kellene egy hatarozati javaslatnak kételezéen tartalmaznia ezt. Ha egyszer egy szerzOdés egy
pontjdra hivatkozvan van valamilyen médon ez az iigy megtargyalva. En nem akarok
jogaszkodni én nem vagyok az, azt elvarnam viszont, hogy akkor is ha érintettség van hogy
ezekre a kérdésekre hogy igy fogalmazzak, a jegyzd Gr mint szakember adjon valaszokat, Ami
én példaul az cldbb feltettem. Miért kell egy szerzédés felmondasdhoz helyzetértékelést
csinalni.

Dr. Borbély Jozsef jegyzd:
Kialakult egy helyzet, ami alapjan felmondod. Biztos van egy indoka, amiért felmondod.
Németh Csaba polgarmester:

De nem kell, indok ezt préobalom tudatositani. A szerzédésben nincsen indoklasi
kitelezettség., Akkor az eldterjesztésbe miért kell indoklasokat bele irni.

Dr. Borbély Jozsef jegyzd:

Nem én irtam az SZMSZ-t.
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Németh Csaba polgarmester:

Az a helyzet, hogy neklink te mint jegyz§ vagy a jogi manké. Gyakorlatilag ez tigyben
semmilyen segitséget nem akarsz nyujtani ez is egy valasz. Elméletileg feltettem egy kérdést
a jogi segitségkéréssel kapcsolatosan jegyzé Ur érintettségét bejelentve azt nyilatkozta, hogy
mivel érintett nem tud és nem kivan segiteni.

Dr. Borbély Joézsef jegyzd:

Ez mikor hangzott el?

Németh Csaba polgdrmester:

Az elébb mondtad mivel érintett vagy.

Dr. Borbély Jozset jegyzi:

Nem. En elmondtam mik a problémdk, fel is soroltam a jogszabaly helyeket adtam egy
mankdt, amivel az elSterjeszteést ki lehet javitani gy gondolom. En ezt 3-szor is elmondtam.
Vissza lehet ezt is hallgatni. En megvélaszoltam azt a kérdest, amit az elején nekem feltettek.
Nekem ezek a problémaim vele, ha a testiilet ugy gondolja, hogy ezek nem lényegesek és
benne van minden az elSterjesztésben, erre mondtam azt, hogy nyugodtan meg lehet
targyalni. Ez a testlilet déntése nem az enyém.

Németh Csaba polgdarmester:

En is feltettem azt a kérdést, hogy szerinted, ha a szerz6dés tekintetében nincs indoklasi
kotelezettség, aklcor miért kell szerepeltetni az indoklést a hatdrozatban?

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Az SZMSZ ezt irja eld. Benne van nem?

Németh Csaba polgiarmester:

Akkor magdrol a szerz&désr6l hogyan lehet dénteni. Sehogy?

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

En azt kérem, hogy legyen benne a pontos jogszabélyl hivatkozés az elSterjesztésben, ami
alapjan ez testiileti hatdskér. En ezt nem latom benne. Lehet én vagyok a hiilye, akkor el lehet
fogadni a 13. § (1) bekezdés 9. pontjat. De ezt a testiilet fogadja el nem én. En kérdést tettem
fel a testitlet dont.

Németh Csaba polgdarmester:

Te azt mondtad elsé kirben melyik is volt az.
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Dr. Borbély Jozsef jegyzo:
27.§b, ¢, d.

Schandl Karoly képviselé:
Az SZMSZ az jogszabaly?

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:
Persze rendelet.

Németh Csaba polgiarmester:

A jogszabdalyi hattér. Ott van az én megitélésem szerint. A korabbi a targgyal 6sszefliggd
testlileti hatarozat erre mit kell tenni az 6nkormanyzatnak?

Dr. Borbély Jézsef jegyz6:

Meg kell nézni, hogy van e korabbi hatarozat, de az lesz, amit te is mondtal, hogy a
polgarmester ezt veszélyhelyzet alatt irta ald, tehdt jogosan irta ald. Egyediil dontdtt. ennyi.
Illetve hianyzik a dontési javaslat indoka.

Németh Csaba polgarmester:
De hogyha a szerz6désben nincs indok? Vagy a szerzddést indoklas nélkiil felmondhatjuk.
Akkor meghivatkozod a szerzddés kettes pontjat, ami meg is tértént, amiben gyakorlatilag az

van felsorolva hogy nincs indoklasi kényszer. Mindegyik fél felmondhatja barmikor ezt a
szerzodeést.

Dr. Borbély Jozsef jegyzd:

Akkor ezt kell oda imi, ha te igy latod. Az SZMSZ ezt irja el§. Be lehet frni oda amit te
indoklasnak gondolsz.

Horvath Janos Laszlé képvisel6:
Akkor ezentil minden hatarozatot Ggy kell csindlni, hogy felpontozzuk, hogy ezen §. ezen
pontjara ez a valasz. Akkor nem kell keresgetni utana. Aldcor legalabb is meglesz, hogy oda

mit akartunk befrni, Mert igy most kérbe korbe futunk. Akkor ha lesz valakinek hatarozati
javaslata akkor tételesen ott van az SZMSZ-ben el6adja, hogy mit kell beletenni.

Lencse Gabor képviseld:
Ez nem életszerd, én nem fogok tdrvényeket keresgetni.

Németh Csaba polgarmester:

Azért azt had tegyem hozzd hogy gyakorlatilag visszahivatkozva mert atnéztem a
jegyz6kdnyveinket. Melyeket elbterjesztés tekintetében zomében a jegyzdé ur készitett. En
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ezeket az elemeket nem nagyon Idtom bizonyos hatdrozatokndl. Tudok példat is mondani
tébbet is.

Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Melyik?

Németh Csaba polgirmester:

Fejbdl nem tudom. Hatdrozatot hoztunk és oda van irva ez meg ez meg ez volt a tematika és
ennek megfeleléen a képvisel§ testiilet dontdtt. Semmiféle indoklas korités nincs a
jegyzkonyvben.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

ElSterjesztésrdl beszélsz?

Németh Csaba polgirmester:

Eléterjesztésrdl igen.

Dr. Borbély Jozsef jegyz6:

En nem {rtam elSterjesztést. En eddig rendelet tervezeteket csindltam és ahhoz frtam helyetted
cléterjesztést. Az rendelet mddositas az. Ott van mindegyik vagy 6 oldal.

Németh Csaba polgirmester:

En nem rendelet tervezetrdl beszélek, hanem hatirozatrdl.

Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

En nemirtam elSterjesztést &s hatarozati javaslatot. H61? Melyik elGterjesztést irtam én?
Németh Csaba polgarmester:

Hat 6 volt olyan.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Melyik?

Németh Csaba polgiarmester:

Hatdrozati javaslatot biztos, hogy te fogalmaztdl meg testiileti Gilésen. Megkérdeztik hogy
ebben a megfogalmazasban hogy ez igy j6. Te meg mondtad, hogy {gy lenne helyes.

Dr. Borbély Jézsef jegyzi:

Az mas, hogy a testiileti {ilésen van egy témakér és utdna hoztok egy hatdrozatot.
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Te elébb el6terjesztést mondtal, hogy én készitettem elbterjesztést. Arra mondatm, hogy én
ilyenr6l nem tudok ilyent nem lattam. Az maés amikor testiileti {ilésen a végén hozol
hatérozatot.

Lencse Gabor képviseld:

Van harom napirendi pont menjiink tovabb.

1. NAPIRENDI PONT — A Magyar Kozt Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének
megtargyaldsa.

Németh Csaba polgarmester:

Akkor az egyes napirendi pontunkhoz az anyagot a képviselé-testiilet tagjainak elkiildtem az
eloterjesztéstinket. ltt roviden leirtam azt, hogy mivel kerestek meg. Ezek szerint akkor ez
sem jo. Ugy gondolom ¢z sem jo mint hatarozati javaslat, mint el&terjesztés mert ezekben sem
szerepeltettem azokat az elemeket amit az SZMSZ-ben valamilyen szinten régzitve vannak.
Ugyan ez elmondhat6 a 2. napirendi pontra is. Tehat ezek szerint a mai testiileti tilésiinkdn
nem tudunk hatdrozatot hozni?

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Igy van. Ki kell tiizni egy masik napot és Gjra targyalni.

Németh Csaba polgiarmester:

Most példaként kérdezem, hogy az elSterjesztésben vagy akér a... Ez ugye nem érint téged
személyed tekintetében. A Nonprofit Zrt. a jovo héten szeretnének padkat nyesni és ehhez
kérték a lehetdségét annak, hogy a foldet a mi tulajdonunkban levé agyageddorbe szallitsdk.
Ide milyen jogszabalyi hatteret lehet beimi? Kérdezem. Milyen ezeket a pontokat ami az
SZMSZ-ben van ez Ugy téged mem érint itt azert elvarnam azt, hogy segitsél. Irasbeli
cléterjesztés cimét és elGaddjat az itt megvan. En azt gondolom. Jogszabalyi hattér. Milyen
jogszabalyi hatteret irjak €n ehhez.

Dr. Borbély Jozsef jegyzd:

Jelen esetben semmit. Oda lehet imi jelen esetben mivel ez egy kérelem, nines jogszabalyi
hatter.

Neéemeth Csaba polgarmester:
Helyzeteértékelést, alternativakat, egyeztetéseket.
Dukkon Ferenc képviseld:

Magaba foglalja azt, hogy kérést fogalmaztak meg.
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Németh Csaba polgarmester:

Dontési javaslatot és indokait. A dontési javaslatot oda frtam. Indoklds tekintetében azt frtam
amit ide lefrtam. Tehdt itt az izébe irtam bocsénat elSterjesztésbe hogy néhdny évvel ezeldit
amikor te is emlitetted, hogy emlékszer rd. GySmodre Kozség ilyen iranyl teljesitéséhez
hozzéjarult. Kordbban volt ilyen esemény. Az indok akkor ebben stimmel. A rendelet
tervezetet illetve hatdrozati javaslatot. Itt van a hatdrozati javaslat. Hatdridé. Végrehajtasért és
az ellenbrzésért felelds megnevezése. Felel6s Németh Csaba hatdridd azonnal. Akkor ez sem
jo?7 Azért kérdezem mert erre hétfdn vélaszolnom kéne. Akkor cstsztatjuk ezt is. Ezt viszont
akkor megkérlek jegyz0 0r téged, hogy segitsél abban, hogy ennek az alaki és tartalmi része
rendben legyen a kivetkezd testiileti {ilésre.

Horvath Janos Lasz1o képvisel:

Itt nem lehet hasznélni a szobeli eléterjesztést és utana utdlag lesz meghozva az irds? Mert ez
hatarid&s lenne.

Németh Csaba polgirmester:

Gyakorlatilag a rendkiviili testileti iilésiinknek gyakorlatilag ez lett volna az apropoja. Ez
inditotta el ezt az egész gyors dsszejdvetelt.

Horvith Janos Laszl6 képviseld:

Ha hivatkozunk az SZMSZ-re az is benne van, hogy széban el8 lehet terjesztent, formailag
nem felel meg, a formai javitist meg utélag meg lehet csindlni.

Horvath-Dukkon Rendta alpolgarmester:

Ennek az az egy problémija, hogy nincs bele {rva az, hogy jogszabalyl héttér nem 4ll
rendelkezésre. Nem relevans ebben az tigyben, Ett61? Ett6] nem megfelels? T6led kérdezem
jegyz0 ur.

Dr., Borbély Jozsef jegyzo:

Ha nem tudsz hozzairni jogszabalyi rendelkezést akkor oda irod, hogy nincs.

Horviath-Dukkon Rendta alpolgarmester:

En elég sok elterjesztést olvastam a munkém kapcsan, egyetlen egyben nem olvastam ezt a
szdveget,

Németh Csaba polgdrmester:
Ha a jegyz0 Gr azt mondja, hogy igy lesz kerek akkor ez kérés részemrdl. En 4t kiildém, de 4t

is kildtem. Megkérlek, hogy ezt a hatarozati javaslatot a kdvetkezd testiileti iilésre tedd
rendbe ilyen tekintetben 1égy szives, hogy lehessen dontést hozni.
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ELOTERJESZTES

A Képviseld testiilet 2025. 4prilis 10. napjin tartand$ iilésének 1. napirendi pontjihoz
Magyar Kézut Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének megtargyalasa.

Tisztelt Képvisel6-testiilet!
A Magyar K6zut Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltségének vezetdje, arrdl tijékoztatott, hogy
2025. év 16. hetében padkanyesést végeznek, a Gyomore-Tét Gsszekdtd tton. A munkalatok
soran keletkezd foldet, a munkavégzés helyszinétol a lehetd legkdzelebb szeretnék elhelyezni.
Kérést fogalmazott meg, hogy Gydmore Kozség Onkorményzata Képviseld-testiilete
hozzajaruldsa esetén, a Gyémore killterlletén talalhatoé 0174/8 helyrajzi szamu killtertileti
kivett anyaggddorbe szallitanak a foldet. Tajékoztatott, hogy néhany évvel ezeldtt Gydmore
Kézség Onkormanyzata Képvisels-testiilete ilyen irnyl kérésiik teljesitéséhez hozzajarult.

Gydmdre, 2025.04.09.

Németh Csaba
polgarmester

Hatarozati javaslat:

Gyomore Kozség Onkormanyzat Képvisels-testillete hozzajarul ahhoz, hogy a Gyomdre-Tét
Osszekdtd Ut padkanyesési munkélatai sordn keletkezett foldmennyiséget, a Magyar Kozut
Nonprofit Zrt. a Gyombdre kilterilletén talalhaté 0174/8 helyrajzi szamu anyaggdddrben
helyezze el, azzal a kikbtéssel, hogy azt a munkdlatok végeztével koteles az ottam
terepviszonyoknak megfelelden elmunkalni.

Felelds: Németh Csaba polgarmester

Hatdridé: Azonnal

Akkor ez sem felel meg a jogszabalyi feltételeknek, ezért javaslom a kdvetkezd testiileti
{ilésen dontsilink rola.

Kérdés, észrevétel, javaslat van a napirenddel kapcsolatban?

A jelenlévd képvisel6k kozil 7 16 vesz részt a szavazasban.
Hozzdszolds nem érkezik.

A Keépviseld-testiilet kézfeltartdssal 7 igen, O nem és 0
tartézkodds szavazattal meghozza az aldbbi hatdrozatot.

Gydmére Kozség Onkorményzat Képvisel-testilletének
36/2025. (I1V. 10.)
HATAROZATA :
a Magyar K&zt Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének megtargyalasarol.

Gyomore Kézség Onkormanyzat KépviselS-testillete Gigy hatdrozott, hogy ezt a napirendi
pontot a kivetkezd testiileti tilésen fogja targyalni.

Felelgs: polgdrmester Hatarid6: azonnal
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2. NAPIRENDI PONT — A 0174/8 helyrajzi szama Gyomére Kozség Onkormanyzata
tulajdondt képezé kivett anyaggidor iigye.

Németh Csaba polgarmester:

Akkor az egyes napirendi pontunkhoz az anyagot a képvisel$-testiilet tagjainak elkiildtem az
elbterjesztéstinket. It réviden lefrtam azt, hogy mivel kerestek meg. Fzek szerint akkor ez
sem jo. Ugy gondolom ez sem 6 mint hatérozati javaslat, mint elSterjesztés mert ezekben sem
szerepeltettem azokat az elemeket amit az SZMSZ-ben valamilyen szinten rdgzitve vannak.
Ez detté ugyan az szintén olvastatok, hogy a Bolla Gyuladk érdeklddtek gyvakorlatilag, hogy
ez s egy keérdés igazabol, hogy révid tivon ezt a 0174/8-as agyaggddrdt nincs a szandékaban
az 6nkormanyzatnak eladni, mert Gket esetleg érdekelne egy vételi lehet§ség. Természetesen
az, hogy ha valaki meg akar valamit venni annak meg kell mondani, hogy mennyiért adnank
el. Ezért keriilt oda altalam beirdsra az értékbecslés eredménye. Ertékbecslével ezt fel kell
becstltetni, hogy milyen értéket képvisel ami nem jelenti azt, hogy azon az 4ron oda is kell
adni. Tehat annal kevesebbért nem, csak t8bbért. Illetve az, hogy egyaltalan a képvisels-
testlilet ezt a dolgot meg akarja csinalni, magyarul az hogy megirtam a hatarozati javaslatban,
hogy Gyémére Kézség felhatalmazza a polgdrmester, hogy a Gydmére Kozség tulajdondban
levd agyaggdddr vonatkozasaban kezdeményezzen értékbecslési eljards lefolytatdsat, melynek
eredményének ismeretében a képvisel§-testiilet megtirgyalja az esetleges értékesités
lehetéségét.

Lencse Gabor képviseli:

Itt igazdbol az értekbecslést kellene megszavaznunk elsé kirben nem? Hogyha lenne szandék
eladni, hogy tudjuk mi az 4ra. Meg kell nézni a forgalom képességét.

Németh Csaba polgirmester:

Igy van. Azert forditottan gondolkodtam, hogy egyéltalan a képvisel6-testiilet tudjon arrol,
hogy érdemes-e egyaltalan eladassal foglalkozni. ElSszir egy értékbecslést kellene arra a
terfiletre kérni annak tekintetében hogy utédna déntse el hogy én ezt értékesiteni akarom, vagy
olyan kevés pénzt ez hogy nem fogjuk értékesiteni. Nincs értelme eladni,

Schandl Karoly képviseld:

Ez milyen értéket képvisel?

Németh Csaba polgiarmester:

Nem tudom,

Duklkon Ferenc képviselo:

Errél beszéltiink egyszer, hogy meg lett hosszabbitva a szerzédés,

Németh Csaba polgdrmester:

Nincsen meghosszabbitva, nem frtak ala.
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Dukkon Ferenc képviseld:

Hoztunk egy doéntést elvileg meghosszabbitanank és ethangzott az, hogy felajanljuk nekik
esetleg megvételre. Errdl beszéltiink.

Lencse Gabor képviseld:

Igen errdl valamikor beszéltiink, Meg kell nézni azt, hogy korlatozottan forgalomképes,
forgalomkeépes.

Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Ebben az tigyben elbszir azt kellen el dénteni, hogy akartok ezzel foglalkozni vagy nem. Ha
igen akkor el8sz6r § nyUjtson be egy drajanlatot, hogy mennyiért szeretné megvenni. Ne az
legyen hogy az értékbecslés eredményeként megallapitott eredményeként megallapitott ar
fliggvényében tenne ajanlatot 6. Nehogymdar megmutatjuk neki az értékbecslést és Ugy tesz
nekiink &rajanlatot.

Németh Csaba polgarmester:

Nem, mert akkor rosszul van fogalmazva részemr6l. Ezt én tgy képzelem el, hogy az
értékbecslo. ...

Dukkon Ferenc képviseld:

Bocséanat de ezt én (gy értelmezem, hogy az értékbecslési eljaras lefolytatdsa utin aminek az
eredménye pl: x forint és a képviselG-testiilet megtargyalja, hogy ezért az dsszegért eladja-e.
Foglalkozzon vele.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

En nem azt mondtam. a felette 1évé részt mondom. Az értékbecslés eredményelként
megallapitott ar fliggvényében ajanlatot tenne a terllet megvasarlasdra. Te hozol egy
értékbecslot nem mutatod meg neki az eredményt.

Németh Csaba polgarmester:

Az értékbecslés eredményeként megallapitott ar. Lehet, hogy ez nem pontos fogalmazas. Az
értékbecslés eredményeként megallapitott ar az gyakorlatilag nekiink szoél. Ha azt mondja 10
forint akkor mi azt mondjuk 50 forint, ennek fiiggvényében tesz ajanlatot.

Dr. Borbély Jozsef jegyzo:

Azt kell eldonteni el akarjatok adni vagy nem. Ha igen adjon egy arajanlatot mennyit ér meg
neki. Vagy annak alapjan eldonti a testilet hogy nem foglalkozik vele mert nem j6 az
drajanlat, vagy azt mondja ¢érdekes lehet és kertek egy értékbecsldt. Utana tudod te magad,
nem mutattad meg neki, hogy az értékbecslé dltal megallapitott 4r illetve az ¢ 4ltala megadott
ar van-e kdszond viszonyban. Az értékbecsl6hdz nem kell viszonyllni, mert eladhatod kétszer
annyiért is amiért te gondolod.
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Dukken Ferenc képviseld:

A hatdrozati javaslatban az szerepel, hogy mi arr6l déntsink egyaltaldn, hogy
kezdemenyezzilk az értékbecslési eljarast és annak fiiggvényében és dontiink arrdl, hogy
értékesitsiik.

Dr. Borbély Jozsef jegyzd:

Ennek akkor lesz majd jelentSsége amikor mar te eladod, 6 téle van egy Gsszeg, és kérsz egy
értékbecsldt és Sssze tudod hasonlitani az értékbecslét és az & 4ltala megadott drt. Ezutan
eldontdd, hogy ¢rdekes-e vagy nem. Amit az értékbecsld mond az nem annyira érdekes mert
te piaci aron dolgozol. Az Onkorményzatnak minél jobban megérje és minél t6bb pénz kapjon
azert a teriiletért.

Németh Csaba polgarmester:

En ezt megforditandm ugy is, hogy én meg akarok venni valamit pl. a Ferinek az Gjonnan
epitett hdzat akkor megkérdezem t6le hogy Feri ezt mennyiért adnad el? Nem pedig oda
megyek ¢s azt mondom, hogy adok érte 50 millié forintot. Igy is lehet ezt a dolgot nézni errdl
az oldalrél is. En azt szerettem volna tudni, vagy azt szeretném megtudni hogy milyen 4ra van
annak egyaltalan egy ¢rtékbecslés kapesan.

Dr. Borbély Jozsef jegyzi:

Az crtékbecslé nem a piaci drat értékeli fel, hanem a helyi viszonyokat. En példéul a
Féldhivatallal szoktam egyeztetni, hogy a kirnyéken, régidban, melyik telepiilésen mennyi az
ara negyzetmeterének e teriiletnek. Egy belteriiletnek vagy kiilteriiletnek, Csak példaként ha a
belteriiletnek 2000 forint négyzetmétere, a kiilteriiletnek 1000 forint négyzetmétere. Igy
kalkulalni tudsz hogy ez 15.000 négyzetméter akkor az 15.000.000 forint. Ez csak példaként
mondom. Az értékbecsld mas alapjan szdmolja ki a teriilet értékét.

Németh Csaba polgarmester:

Létezik ilyen intézmény, hogy értékbecslé. En erre gondoltam. Van egy gipsz Jakab aki ide
jon és mindenféle paramétert figyelembe véve azt mondja, hogy annak a teriiletnek ennyl az
ara az 0 ertékbecslése alapjn. Természetesen ez nem az eladdsi ar. Tudja azt az ember, hogy
ez a milanyag pohar 20 forintot ér és kideriil hogy mast, nem huszat hanem husz ezret. Ha
valaki ranéz és azt mondja 30 forintért megveszem te oda adod és az értékbecslésrél nincs
igazan informaciod. Ez 20.000 forintot ér akkor te ott nagyon sokat buktal. En ezt azért
forditottam ezi igy ezt a dolgot. Legyen tudomésa a képvisel-testiiletnek egy értékbecslési 4r
¢s azt mondja, hogy 100.000 forintot ér az egész mi meg 10 millidért el akarjuk adni és meg
akarja venni akkor vegy meg.

Dukkon Ferenc képviselé:

Akkor van értelme az értékbecslének ha mi azt gondoljuk 500-at ér, 8 meg azt mondja 1,5
milliot.
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Németh Csaba polgdrmester:

Err6l beszéltem, Ha ajanl nekem 1 milliot és kozben 3 milliot ér akkor én gy gondolom na
mindegy.

Az elsé napirendi pontot elnapoljuk a kovetkezd testiileti ilésre és ezt az elSterjesztést
pontositott formaban, jogszabalynak megfelelé forméaba ontjiik. Es erre mivel elmondtam,
hogy a jegyzdé urat kértem, hogy Ontse megfeleld formdba, hogy ne nekiink kelljen ezzel
foglalkozni, oly tekintetben, hogy nem ismerjitk ezek szerint én magam nem tudok megfeleld
elSterjesztést irni ahogyan sziikségeltetne. Megkérjlik hogy a kovetkezd testiileti tilésunkre ezt
az elbterjesztést olyan forméba hozza hogy legyen déntés képes.

A masodik napirenddel ugyanez a helyzet. Ezek szerint itt is az eldterjesztés szdvegezésével
van probléma. Napoljuk el a ezt a témadt is a kdvetkezd testilleti tilésre, egyuttal szintén kérjiik
meg a jegyzd Urat, hogy ezt megfeleld formaba készitse el a kivetkezd testiileti Ulésre. Ami
varhatoan hétfon lesz.

FELOTERJESZTES

A Képviseld testiilet 2025. dprilis 10. napjdn tartands iilésének 2. napirendi pontjahoz
A 0174/8 helyrajzi szami Gyémore Kozség Onkormanyzata tulajdonét képez6 kivett

anyaggodor ligye,

Tisztelt Képvisels-testiilet!

Bolla Gyula gy6morei vallalkozo azzal a kérdéssel fordult énkormanyzatunkhoz, hogy a
Gydmore Kozség Onkormanyzata tulajdondban 16v6 0174/8 helyrajzi szamu kiilteriileti kivett
anyaggldor értékesitése nem szerepel e, az Onkorméanyzat révidtdvu tervei kozott, mert ha
igen, akkor a foldterlilet értékbecslése eredményeként megallapitott ar fliggvényében ajanlatot

tenne a teriilet megvasarldsara.
2025.04.009.

Németh Csaba
polgarmester

Hatarozati javaslat:
Gyomore Kozség anormz’myzat Képviselé-testillete felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a
Gyomore Kézség Onkormdnyzata tulajdondban 1évo 0174/8 kiilteriileti kivett anyaggddor
vonatkozasaban, kezdeményezzen értékbecslési eljaras lefolytatasat, melynek eredményének

ismeretében a Képviselo-testiilet megtargyalja egy esetleges értékesités lehetfségét.

Felelos: Németh Csaba polgdrmester
Hatarido: 2025.05.31.

Akkor ez sem felel meg a jogszabalyi feltételeknek, ezért javaslom a kévetkezO testiileti
{ilésen dontsunk réla.
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Kérdés, észrevétel, javaslat van a napirenddel kapcsolatban?

A jelenlévé képvisel6k kdziil 7 £6 vesz részt a szavazasban.
Hozzdszolds nem érkezik.

A Képviseld-testiilet kézfeltartdssal 7 igen, O nem és 0
tartdzkodds szavazattal meghozza az aldbbi hatdrozarot:

Gyomére Kdzség Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
37/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA
a 0174/8 helyrajzi szamu Gydmdre Kézség Onkorményzata tulajdonat képezé kivett

anyaggodor ligyérél

Gydmdre Kézség Onkormanyzat Képvisels-testiilete ugy hatarozott, hogy ezt a napirendi
pontot a kdvetkezd testiileti ilésen fogja targyalni.

Felelds: polgarmester Hataridé: azonnal

Egyebek
Horvith Janos Laszlé képviselo:

Nyakunkon a jarvany. Az lenne a kérdésem, hogy mivel a honlapot mindenféle hirelkel tele
tlizdeljlik, Van-e most olyan aktualis amit ki kell tenni mert siirgés? Tajékoztat6 jelleggel a
lakosség felé.

Németh Csaba polgiarmester:

A mai napon nem érkezett 11j. Amit én elklildtem neked azt a két plakatot az volt amit kaptam,
illetéleg gyakorlatilag van egy olyan kérés, hogy az Onkormanyzat ny(jtson segitséget abban,
hogy a holnapi nap lenne az adatszolgéltatisnak a hatdrideje mi szerint a haztaji
gazdasdgokban héany olyan héztaji gazdasig van ahol esetleg ingyenesen a Korményzat
biztositana fertétlenitd szert. Bevallon §szintén, hogy nekem nincsen semmiféle informéaciém
arr6l, hogy kinek milyen mennyi dllatai vannak és itt hatdrozottan a haztdji gazdasdgok
vannak megnevezve. Nem a nagylizemek hanem a héztdji gazdasagok vannak
kihangsulyozva.

Horvith Janos Laszlo képviselo:

A nagyon hosszi hatarozat keriilt fel.
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Németh Csaba polgiarmester:

Ezt nem is kell felrakni mert hozzam intézett kérés, Mivel nekem nincs errdl informaciom
nem azt kell megmondani hogy a Horvath Bélanak van 15 tehene vagy 10 sertese.

Dukkon Ferenc képviseld:

A haztaji gazdasag jelentkezzen be, aki igényel fert6tlenitd szert.

Németh Csaba polgarmester:

Ertsétek meg holnap kell adatot szolgéltatni.
Horvath Janos Laszlo képviseld:
Ertem de én nem tudom neked megmondani kinek van haztaija.

Németh Csaba polgarmester:

En meg aztan végképp nem tudom.

Dukkon Ferenc képviselo:

Ezt az allatorvosnak kell tudnia. Szerecsenyben és Téten is kiraktik ugyanezt a felhivast.

Horvath Jinos Liszlo képviselo:

Milyen forméban kell megadni ezt az adatszolgaltatdst?

Németh Csaba polgarmester:

Azt irja amblokk kell megadni. Nem név szerint hanem hany gazda van és hany joszag akinek
szitksége van ra ingyen. Akinek a jovoben biztositananak fert6tlenits szert. Ez egy kérés az
Onkormanyzat felé. Segitség kérés az dnkormanyzat fele.

Dukkon Ferenc képviselo:

Nagyéllattarté van a V6rds Arpi. Marhdk.
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Németh Csaba polgarmester:

Ez a kérés arra nem vonatkozik. Ha tovabb olvassdtok akkor ott van hogy gyakorlatilag a
héztaji gazdasagokra valo gytijtésben kéri a segitséget.

Horviath Jinos Laszlo képvisels:

Azt lehetne, hogy felrakjuk a facebookra.
Horvath-Dukkon Renita alpolgarmester:

Ki kezeli?

Németh Csaba polgarmester:

Azt megmondani nem tudom. Az {ldiké szokta felrakni a facebookra.

Horvath-Duklkon Rendta alpolgarmester:

Ha megkiildod nekem vagy valamelyikénknek akkor megosztjuk az Onkormanyzatnak.

Németh Csaba polgarmester:

Ha megnézed a levelet igy kezdddik, hogy polgdrmester Gr Tisztelt polgarmester asszony.
magyarul nekiink van cimezve az a bizonyos kérés.

Dukkon Ferenc képviseld:

A Téti polgarmester fogalmazott egy levelet hozza.

Horvath Jinos Laszlo képvisel:

Egycbkeént a 6-0s hiradoban is bemondtdk. A Kormany fogja timogatni, gondolom a
Korméany nem tudja kinek kell valahogy oda kell érni az infénak.

Lencse Gdbor képviseld:

Ezt a szOveget ugyaniigy fel lehet tenni csak Gyomére nevében.
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Németh Csaba polgirmester:

Akkor azt csinaljuk, hogy megfogalmazom és a reggeli orakban ott lesz. Megkérlek akkor
tedd fel.

Horvath-Dukkon Rendta alpolgarmester:

Rendben.

Németh Csaba polgarmester:

A hatarid6t akkor azt irom, hogy holnapi nap 15 éraig.

Németh Csaba polgarmester:

Tovéabbi kérdés, észrevétel hidnyaban a mai rendkiviili Glést berekesztem és 2025.04.14-én
19.00 6rakkor Gjra rendkiviili iilést rendelek el.

Kmf.

i«g% 4;7 "

Németh Csaba
polgarmester

nal

ozsef
jegyzd
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GYOMORE

K0OzstG ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETENEK
RENDKIVULI NYILT ULESENEK JEGYZOKONYV

MELLEKLETEI

2025, APRILIS 10.
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Gyomiére Kozség Polgarmesterétol
9124 Gyomore, Rozsa ¥. u. 9, Tel.: 96/561-030

MEGHIVO

A2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) 45. §, valamint Gydmére Kozség Onkormanyzat
Keépviseld-testiletének 9/2014 (X.28) sz. dnkorményzati rendelete 12. § 3. bekezdése alapjan

rendkiviili képviseld-testiileti iilését

2025, aprilis 10. napjan (csiitértok)
19:00 Hrai kezdettel dsszehivom.

Az {ilés helye: GYOMORE KOZSEG ONKORMANYZATA
9124 Gyomdore, Rézsa u. 9.

NAPIREND:

. Magyar Kézut Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének megidroyaldsa.
Eldadé: Németh Csaba — polgdrmester

2. A 0174/8 helyrajzi szdamil Gyomore Kozség Onkormanyzata tulajdondt képezd kivett
anyaggador tigye.
Eldadé: Németh Csaba — polgdrmester

3. Gyomére Kozség Onkormdnyzata tulajdondban 1évé Gyomdére, Rozsa Ferenc u. 10,

szam alatti lakds iigye.
El6adé: Németh Csaba — polgarmester

4. Egyéb

Kérem, hogy az iilésen pontosan sziveskedjék megjelenni.

Gybmére, 2025, dprilis 9.

Némeih Csaba
polgarmester







GYOMORE KOZSEG ONKORMANYZATA
9124 Gydmore, Rozsa Ferenc u. 9.
Tel.: 06-96-561-030 Fax: 06-96-561-031
Email: hivatal@gyomore.hu; KRID: 120694318

JELENLETI IV
Gydmére Kozség Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének
2025. dprilis 10-én 19.00 érakor kezd5d6

rendkiviili testiileti @ilésén

Jelen vannak:
Németh Csaba polgarmester
Horvath-Dukkon Renita aipolgdrmester

Lencse Gdbor képviseld

Dukkon Ferenc képviseld
Kovics Ferenc képvisel§
Horviath Janos Laszlé képvisels

Schandl Kéroly Imre képvisels

Tanacskozasi joseal:

Dr. Borbély Jozsef jegyzo

Meghivottak:

.................................................................................................................................................

.................................................................................................................................................

.................................................................................................................................................
.................................................................................................................................................
.................................................................................................................................................
.................................................................................................................................................
.................................................................................................................................................

.................................................................................................................................................







GYOMORE KOZSEG ONKORMANYZATA
9124 Gybmore, Rézsa Ferenc u. 9.
Tel.: 06-96-561-030 Fax: 06-96-561-031
Email: hivatal@gvomore.hu; KRID: 120694318

TARGYMUTATO

Gyomére Kozség Onkorményzat KeépviselS-testiiletének rendkiviili nyilt tilésének jegyz6konyvéhez
2025. aprilis 10.

NAPIRENDI PONTOK

1. A Magyar K6zt Nonprofit Zrt. Csornai Kirendeltség kérésének megtirgyaldsa
Eldads: Németh Csaba — polgdrmester

2. A 0174/8 helyrajzi szamt Gydmore Kozség Onkormanyzata tulajdonat képezd kivett
anyaggddor tigye
Eldado: Németh Csaba — polgdrmester

3. Egyéb

HATAROZATOK

Gydmére Kézség Onkorményzat Képvisel6-testiileténck
34/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA
napirendi pont levételérfl

Gyomore Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
35/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA
a 2025.04.10. napi rendkiviili testiileti {ilés napirendi pontjairdl

Gydmore Kézség Onkorményzat Képviselé-testiileténck
36/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA
a Magyar Kozut Nonprofit Zrt, Csornai Kirendeltség kérésének megtirgyalasérol.

Gyomére Kézség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
37/2025. (IV. 10.)
HATAROZATA
a 0174/8 helyrajzi szamti Gydmére Kozség Onkorményzata tulajdondt képezl kivett

anyageddor ligyérdl

MELLEKLETEK
1) Meghivo
2) lJelenléti iv







